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Ueber die von Fabricius beschricbenen Typen von
Tenebrioniden in den Museen von Kopenhagen und Kiel.

Von

Hans Gebien, Hamburg.

I. Kopenhagen.

Einen 14-tigigen Aufenthalt in Kopenhagen benutzte ich in
erster Linie dazu, die im dortigen Museum konservierten Typen
von Fabricins zu studieren. KEine Bestimmung der Museumsver-
waltung verbietet das Ansleihen dieser Typen. Es kann daher cine
Auskunft iiber dieselbe keine erschopfende sein, da mir dort die
meiste Litteratar fehlte und das Vergleichsmaterial meiner eigenen
Sammlang nicht zar Stelle war. Dals ich trotzdem zu einem ziem-
lich befriedigenden Resultat gekommen bin, verdanke ich besonders
der aunfserordentlichen Liebenswiirdigkeit des Hrn. Schlick am
Museum, der sich mir wihrend der ganzen Zeit meines Aufenthaltes
vollig widmete.

Die Typen (es sind das diejenigen Tiere. welche Fabr. als aus
der Sammlung Sehestedt und Lund!) herstammend bezeichnete)
sind zum allergréfsten Teil so vorziiglich erhalten, dafs man glauben
kénnte, es mit frisch priiparierten Tieren zu tun zu haben. Die
Sammlung ist leider, wenigstens soweit Ienebrioniden in betracht
kommen, fast gar nicht beachtet worden, und das ist sehr bedauer-
lich. Zahlreiche Fehler in der Bezeichnung der Arten hétten ver-
mieden werden kénnen, wenn man sich um diese Sammlung mehr
gekiimmert hiitte. Nur Méklin hat Act. Soc. Fenn. 1863 p. 547 ft.
eine Anzahl von Fabricius als Helops beschriebene Arten gedeutet.
Dafs Hope in: The Coleopt. Manual IIT bei der Deutung der von
Fabrieius beschriebenen Arten die Typen in Kopenhagen nicht ge-
sehen hat, geht aus seiner Arbeit deutlich hervor.

Es diirfte das Richtigste sein, cine Aufziihlung aller im Kopen-
hagener Museum befindlichen Tenebrionidentypen von Fabr. in der
Ordnung des jetzt giltigen Systems zu geben. Die Sammlang ent-
hilt folgende Arten:

1) Zuweilen findet sich nur die Bezeichnung Mus. Sehestedt od. Mus.
Lund. Es ist aber immer e¢ine Sammlung. Lund war, wenn ich nicht
irre, der Schwiegersohn von Schestedt.
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1. Adeswia muricata (Erodius Fabr., Zophosis) vom Cap ist
iberhanpt keine Zophosis, sondern die sehr bekanunte Adesmia
ovata Ol. Uebrigens kann Fabricius’ Beschreibung, Ent. Syst.
Suppl. p. 42 nur schwer auof diese Zoplosis gedeutet werden. Es
sind also als Auatoren nur Sol. und Deyr. zu zitieren. Bei Adesmia
gehort die Zoph, muricata F. einfach als Synonym zu der iilteren
Art Oliviers.

9. Himatismus f[asciculatus (llelops F., India, Dalldorf)
ist richtig gedeutet worden.

3. Cryptochile costata (Pimelia F., Cap).

4. Hegeter picicornis (llelops) fehlt in den Katalogen. Die
Art ist beschrieben: Ent. Syst. I, p. 121, Syst. EL I, p. 161. Der
Name ist synonym mit Hegelter (ristis, der in demselben Werke
13 Seiten spiiter beschrieben wird. Fabr. gibt fiir H. picicoruis
zuerst Tranquebar als Fundort an, in Syst. EL dagegen Madera.
Im Musenm sind 2 Tiere als Typen ausgezeichnet, von jedem Fund-
ort eines. Natiirlich ist der letztere Fundort richtig.

5. Hyperops laevigata (Akis, Tranquebar, Dalldorf).

6. Morica planata ( » , Tanger).

7. Morica crenata (Piwelia, Sapphi) fehlt in den Katalogen.
Sie ist beschrieben: Suppl. Ent. Syst. 1798, p. 44; Syst. E1. 1, p. 131.
Diese Spezies ist eine Mischart und gehért zu Morica Favier:
Luec. und Pimelia graundicollis Kr. (s. No. 18). Sie diirfte bei Pi-
melia am besten untergebracht sein, so dafs bei MNorica Favieri nur
hinzukommt: crenata F. partim.

8. Scaurus strialus (Scaurus, Italien, Schlangbusch).

9. » punctatus (Scaurus, Mauretania).

10. Gnaptor glabrata (Pimelia, Hungaria) ist Gn. sptui-
mana. Das Zitat fehlt in den Katalogen. Es ist also als Synonym
von spinimana nachzutragen: glabrata F., Ent. Syst. 1, p. 100; Syst.
EL I, p. 129, Heibst, Kifer VIII, p. 56 ete., wie schon Seidlitz in
der Naturg. Ins. Deutschl. angibt.

11. Machla serrvala (Platynotus, Cap).

12. Asida rugosa ( » Mauretanien).

13. » laevigata (Blaps, spiiter Platynolus, Marocco) =
granulate F.

14. Asida variolosa ( » » » Zonaun, Wahl)
= granulala F.

15. Asida [fusca (Opatruw), Syst. EL I, p. 115, von Spanien
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konnte, da mir Vergleichsmaterial und Allards Monographie fehlten,
nicht gedentet werden. Die Art fehlt im Gemwm. v, Har.

16. Asida obscura (Opatraw) vom Cap (Ent. Syst. Suppl.
p. 405 Syst. EL 1, p. 116) feblt ebenfalls in den Katalogen. Auch
die Dentung dieser Art war mir nicht mighich.

17. Pimelia grossa (Piwmelia, Carthago, Wahl)= P.inflata Hbst.

18. Pimelia crenata F. (Pimelia) siehe No. 7 = Pimelia
grandicollis Kr. Alle 3 als Typen ausgezeichneten Tiere haben
denselben Fundort. Ob Fabr. geglaubt hat, in den beiden Arten
“die Geschlechter einer Spezies vor sich zu haben? Die Art diirfte
am besten mit den bei No. 7 angegebenen Zitaten als Pimelia auf-
zafiihren sein mit der Art von Kraatz als Synonym.

19. Pimelia bipuuctata (Pimelia, Italia).

20. Ogcosoma gemmata (Pimelia, Guinea, Meier).

21. » canaliculata ( » » » )Syst.ELIT,
p. 132 ist nicht gedeutet worden. Die Art ist identisch mit 0. gui-
neense Haag, ihr Name hat die Prioritit.

29, Sepidium cristalum (Sepidium, Arabia, Forskil).

23. Phligra cristata (Brachycerus, Cap). ’

24, Platynoltus excaratus (Ptatynotus, Tranquebar, Dalldorf).
25. » erenalus (> India, > ).
26. Platylus dilatatus ( » S. Thomas).

27. Pseudoblaps reticulatus (Opatrum, India, Dalldorf).
28. » nigrita ( » Tranquebar, Dalldorf),
29. Dwastolinus clathratus (Blaps, Essequibo, Smidt).

30. Eurynotus capensis (Helops, Cap) Ent. Syst. IV, p. 440,
Syst. EL. I, p. 161 ist identisch mit Ewr. muricalns Kirby, welche
Art also als synonym bei capensis zu zitieren ist.

31. Selinus planus (Opatrum). .Mit dem falschen Fundort
Sibirien.  Die Art ist von Mulsant richtig gedeutet worden. Die
Type ist ein sehr kleines

32. Selinus striatus (Helops, Guinea) Ent. Syst. App. 4,
p- 440, Syst. EL I, p. 161, feblt in den Katalogen. Die beiden imn
Museum als Typen ansgezeichneten Tiere sind Minnchen, und zwar
ist das eine ein &' von Selinus planus ¥., das andere Midnnchen ge-
hort einer aulserordentlich dhnlichen Art an, die bisher noch nicht
gedeutet wurde. Es hat am Ende der Mittelschienen einen kriif-
tigen rechtwinkligen Zahn, die Vorderschienen sind nahe der Basis
schwach gerundet erweitert, die Hinterschienen sind dentlich ge-

14%
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krimmt. Fairmaire hat dem Briisseler Museum eine Art als S. pla-
nus bestimmt, welche dem S. sirialus F. zum Verwechseln dhnlich
ist; auch Lei dieser sind die Mittelschienen am Ende zahnférmig er-
weitert, die Vorderschienco sind aber in der Mitte erweitert und
die Hinterschienen sind gerade. Die Art ist noch nen. Leider
sind die zahlreichen Beschreibungen von Fairmaire zur Identifi-
zierung von Selinus-Arten vollkommen unzureichend, da sie auf die
Bildung der Beine beim &' fast gar keine Riicksicht nehmen.

33. Opatrinus aelhiops (Helops) ist ebenfalls bisher nnge-
deutet geblieben. Die Beschreibung findet sich Syst. EL. I, p. 162,

Die Art ist identisch mit 0. gemellatns Ol (elathralus Ol.).-

Uebrigens gehért auch Opatrinus geminatus Er., die Muls, in
seiner Bearbeitung der Gattung nicht berticksichtigt, zn derselben
Art, so dafs also die Synonymie lautet: 0. gemellatus Ol. = (cla-
thratus Ol., aethiops Fabr., geminatus Er.).

34. Isocerus ferruginens (Helops, Tanger, Schousboe) ist
der I ferrugineus Reitt., Best.-Tab. 53, p. 78.

35. Heliopates emarginatus (Blaps, Ma'roccn) scheint richtig
gedeutet worden zu sein.

36. Blapstinus punctalus (Blaps, Ins. Amer., Sidt).

37. Opatrum porcatum (Opatrnm) Syst. EL I, p. 116, Ent.
Syst. I, p. 89. Die Geschichte dieser mehrfach verkannten Art ist
recht interessant. Die Ait wurde als Opafrum beschrieben, daunn
1811 von Oliv. in seiner Eneyel. Meth. fiiv eine Asida erklirt. Ver-
mutlich stittzt sich aunf dessen Autoritit Hope in Coleopt. Man. III,
p- 69, der auch die Art zu Asida stelit. Ueberhaupt sind die Deu-
tungen des letzteren Autor zum grofsen Teil recht sonderbar: an
manchen Stellen jedoch richtig, und dann haben merkwiirdigerweise
seine Aufkléirungen keine Beachtung gefunden. Auch Solier be-
schreibt 1836 in den Annalés Soc. Ent. Fr. p. 448 eine Asida
porcala F., die es ja garnicht gibt. 1859 stellt Mulsant in den
Mém. Acad. Lyon, p. 107 die Sache richtig. 1869 geht Allard in
seiner Monographie der Gattung wieder anf Solier zuriick, ohne
sich um Mulsants Klarstellung zu kiimmern. Ihm folgen die Miin-
chener in ihrem Katalog, fiihren jedoch ausdriicklich Mulsant bei
dem Zitat der Asida porcata an. 1893 fiihrt Seidlitz die Art richtig
wieder bei Opatrum ein und ihm folgt Reitter in der Bestimmungs-
tabelle 53, p. 149. Leider haben sich beide Autoren in der Deu-
tung der Art geirrt. Die Typen (2 Expl.) zeigen die Granulierung
sehr dentlich und beweisen, dafs Opatrum porcatum = 0. granuli-
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[eruw Luc., Reitt.ist. Das Opatran porcatwm Muls,, Seidl., Reirt.
mnfs also nmgetanft werden. Ich schlage dafiiv den Namen Schlichi
vor, Herrn Schlick, dem Vorsitzenden des Kopenhagener Into-
mologischen Vereins zu Ebren, der sich um die Kenntnis der frii-
heren Stadien der Kifer sehr verdient gemacht hat. — Ks ist also
zu zitieren:
bei Asida: Asida porcata Sol., All,
bei Opatrum: O. porcatum Fabr., nee Muls.., Seidl., Reitt.
syn. granuliferum Luc., Reitt.,
0. Schlicki Geb.,
syn. porcalum Muls., Seidl., Reitt.

?

38. Gonocephalum simpler F., Syst. El. I, p. 118, Cap,
Dalldorf, ist ebenfalls eine verkannte Art. Kolbe fiihrt 1o den
Abh. der Senckenb. Naturf. Gesellseh. 1902 aus, dals Opatrum
aequale Er. mit 0. micans Grm. identisch ist. Ich glaube, mich
dieser Deutung anschliefsen zu diirfen. Beide sind aber zweifellos
nichts anderes als Opatrum simpler F., von dem ich ein genau mit
der Type verglichenes Exemplar mitgenommen habe. Zufillig ist
mir das von Thomson in der Voyage au Gabon Arch. Ent. be-
schriebene Opatrum segne zar Hand und zwar die Type und es
zeigt sich, dafs auch diese Art mit den genannten zusammenfillt.
Da ich Vorarbeiten zu einer Revision der afrikanischen Opatren
treffe, eriibrigt vorldufig eine genaue Beschreibung der Art.

Das Opalrum simpler, das Steven in Tentyriae et Opatrae
Collectionis Stevenianae beschreibt, kann wegen des in der Diagnose
angegebenen Merkmals »Elytrorum costis laevibus, alternis eleva-
lioribus« picht zu dieser Art gehdren. Steven hat sich entschieden
garnicht um die Beschreibung des von ihm zitierten Autors ge-
kiimmert (Fabricius sagt ausdriicklich: »Elytra simpliciter striatac),
sondern sich offenbar nur auf die richtige Bestimmung seines aus
dem Berliner Museum stammenden Exemplars verlassen. — Es ist
also bei dieser Art zu zitieren:

Gonoceph. simpler Fabr. nee Stev.
syn. aequale Er., micans Germ., segne Thoms.
Was ist aber Gonoc. simpler Stev.?

39. Gonocephalum depressum (Opalrum, Bengalen, Dall-
dorf,"nicht China!) Die Art scheint im allgemeinen richtig gedeutet
worden zu sein. Da aber eine Verwechselung derselben mit den
sehr zahlreichen ibnlichen, zum grofsten Teil unbeschriebenen Arten
aus dem indischen Faunengebiet sehr leicht mdglich ist, folgt hier
eine genauere Beschreibung der Art nach einem mit der Type ver-
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glichenen Exemplar, das mir liebenswiirdigerweise von Hrn. Schlick
zur Verfiigung gestellt wurde.

Diagnose von Fabr. Syst. ELl. I, p. 116: 0. griseum, thorace
elytrisque laevibus, clypeo emarginato. Habit. in India, Dom. Dall-
dorf.  Oblong, ziemlich parallelseitig; die Oberseite diulserst
dicht beborstet und tomentiert. Clypeus gerundet, rechtwinklig
ausgeschnitten. Die Kopfseiten sind nicht ganz gerade, sondern an
der Aosmiindungsstelle einer schwachen Schrigfurche (die parallel
zu den Ausschnittskanten verliduft) etwas eingebogen. Die Clypeus-
lappen von der tiefsten Stelle des Ausschnitts bis zur Einbuchtung
an den Seiten bilden keinen regelmifsigen Halbkreis. Der Can-
thus vor den Augen rechtwinklig und hier so breit oder etwas
breiter als der Durchmesser der Augen. Kopffurche seicht aber
deutlich.  Fiihlerglied 3 nicht ganz doppelt so lang wie 4, Glied
7—10 quer. Hlsch. in der Mitte halb so lang als an der breitesten
Stelle breit; die Scheibe schwach kissenartig gewdlbt, die Seiten
breit abgesetzt, kriftig gerundet erweitert; die Vorderwinkel stark
(bis iiber den Vorderrand der Augen) vortretend, sodafs die ver-
langert gedachte Seitenrandlinie des Halsschildes in normaler Hal-
tung des Kopfes in dem Clypeuasrand ihre Fortsetznng findet. Die
Hinterwinkel ca. 90, die vorderen ca. 70° grofs; die Mitte der Basis
gerade, die tiefste Stelle der seitlichen Ausschnitte liegt dem vierten
Streifen gegeniiber. Schildchen ein halbes Sechseck bildend, sein
Hinterrand blank. Schulterwinkel der Fld. deatlich, aber nicht
nach aufsen vortretend. Fld. schwach nach hinten erweitert. Die
Bedeckung der ganzen Oberseite des Kifers so dicht (bei reinen
Stiicken), dals die Streifen der Fld. kaum erkennbar sind. Die
Unterseite viel spirlicher behaart, Abdomen schwach glinzend,
Analsegment jedoch etwas dichter, Randlinie sebr undeutlich oder
fehlend. Das Prosternum tritt beulig tiber die Hiiften hinaus. Alle
Beine einfach, ohne Zihnchen, stachlich behaart, die Vordertibien
so breit am KEnde wie die 2 ersten Tarsenglieder lang.

Linge 11, Breite im letzten Drittel der Fld. 5% mill.

40. Gonocephalum crenatum (Opatrum) Ind. or., Dalldorf.
Von dieser Art schreibt Seidlitz Naturg. Ins. Deatschl,, dafls Miedel
dieselbe mnach den Typen mit O. simpler Steven und O. vestitum
Kiist. vereinigt hitte. Eine solche Deutung ist mir vollstdndig un-
verstindlich. P

Die Art ist durch geringe Grofse (6—7 mill.) und duarch die
grobpunktiert-gestreiften Fld., deren Zwischenriume durch Kornchen
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raul sind, ausgezeichnet. Die Beine sind cinfach.  Nach der Bil-
dung der Fliigeldeckenstreifen muls diese Art zn Scleropalrom ge-
stellt werden. Sie erinuert soust durchaus an (onoc. pusillum,

41, Gonocephalum oblouguum (Opalrnm), Tranquebar, ist
dic bekanute Art. deren Mannchen durch spitz anfgebogene Clypeus-
enden und durch ein Zihnchen vor dem Ende der Mittelschienen
ausgezeichnet ist. Es dirfte sich spiter als notwendig crweisen,
diese Art von Gonocephalum abzutrennen. Zweifellos hat Guérin
im Mag. de Zool. 1834 Melas, p. 32 als elongalum nov. spec.
das @ dieser A1t beschrieben.

42, Scleropatrum strigatum (Opalram, Trangquebar). Die
generische Stellung dieser Art ist durchaus zweifelhaft. Sie gleicht
tduschend vielen Arten der Bolitophagidengattung Bradymerus, die
aus sehr heterogenen Elementen besteht. Die Subfamilienmerkmale,
welche sich bei den neueren Systematikern fiir diec Bolitophaginen
angegeben finden, sind, wenn man die Exoten (besonders des Indo-
malayschen und australischen Gebiets) beriicksichtigt, keineswegs
darchgehend. Ich bin geneigt, haaptsiichlich Leconte und Horn in
ihrer Klassifikation 1853 zu folgen. Aber wenn man anch nur ein
Merkmal dieser Autoren als wichtigstes Charakteristikum auffassen
will, immer bieten sich bei Bradymerus Schwierigkeiten. Is diirfte
wohl nur ecin Ausweg bleiben, die Gattang aufzulésen und ihre
Arten in mindesten 2 Unterfamilien zu bringen. Dafs ich die vor-
liegende Art nach langem Zweifel zu Scleropalrum bringe, geschieht
nur wegen des kriftig wie bei dieser Art ausgerandeten Clypeus.
Wie sehr auch andere Gruppen deun Bolitophaginen #hnlich sind,
zeigt der Umstand, dals Fairmaire eine Art, die er als Fucyrius
(Cnodalonine) beschrieb, spiter zu Bradymerus brachte. Eine ge-
naucre Beschreibung der alten Art ist aus den genannten Umstiinden
wohl am Platze, sie erfolgt nach einem mit der Type verglichenen
Exemplar, das mir freandlichst zur Verfiigung gestellt wurde.

Scl. strigatum Fabr., Tranquebar, Dalldorf, Entom. Syst.
Sappl. p. 41, Syst. EL I, p. 119 (NB. Wihrend Fabricius meist im
Syst. El. nur eine wirtliche Kopie von der Ent. Syst. gibt, findet
sich bei der vorliegenden Art eine Neubeschreibung, aus welcher
hervorgeht, dafs der Autor bei der zweiten Beschreibung ein ganz
anderes Tier vor sich hatte als bei der ersten. (In der dlteren
Beschreiburg sagt er: sthorace laevic — »Tibiae anticae simplicesc
und spiter: »thorace scabro< — 1ibiis omnes apicis margine exteriori
dente parvo, aculoc.)
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Der Ausschnitt am Vorderrand des Kopfes wenjg tief; der
Seitenrand bildet von den Augen keine gerade Linie, sondern ist
in der Mitte winklig cingezogen. Der Canthus ist vor den Augen
so lang wie das Aunge. Die Fihler iiberragen die Mitte des Hlsch.,
drittes Glied 11 mal so lang als das vierte, die letzten 4 bilden
eine plétzlich abgesetzte Keule, da das achte doppelt so breit
als das siebente ist. Die Oberfliche des Kopfes und des Hlsch.
ist durch kriftige, wenig dicht stehende Korner, deren jedes ein
dufserst kurzes Bérstchen trigt, uneben. Das Halsschild ist kréftig
gewdlbt, seine Seiten ziemlich breit abgesetzt und sehr fein kre-
nuliert; es ist vor der Mitte am breitesten, nach hinten schwach,
nach vorne stark verengt, die Hinterwinkel sind rechte, die vorderen
etwa 75— 80° grofs. Zwischenriiume der Fld. mit sebr feinen, je
ein kurzes Lreites Borstchen tragenden Kornchen. Die Streifen mit
grofsen Grnben, die durch feine, scharfe, gerade Querrippchen ge-
trennt sind. Die gekriimmten Vorderschienen weit vor dem Ende
der Aufsenseite mit spitzem Zahn.

Liinge 5 mill.

43, Lichenum canaliculatum (Opatrum, Tranquebar). Int.
Syst. Suppl. p. 42, Syst. EL. I, p. 127. Diese Art feblt in den
Katalogen. Hope bezieht sie auf Seleron, ohne ersichtlichen Grund.
Die Art gehort in Reitter’s zweite Gruppe und ist mit rariegatum
Kiist. verwandt. Eine Neubeschreibung ditrfte von Wert sein. Sie
erfolgt nach einem mir freundlichst dedizierten Exemplar, das aus
Edi, Sumatra, stammt, und das mit der Type verglichen waurde.
Es mufs jedoch bemerkt werden, dals das typische Tier im Museum
abgerieben ist. Da jedoch die Bedeckung der Oberseite bei der
Determination beachtet werden mufs, so ist immerhin ein Zweifel
an der Richtigkeit meiner Deutung nicht ausgeschlossen.

Kopf darch aufstehende, unregelmiilsig gestellte Borstenbiischel
gehr rauh, mit kriiftiger, gerader Querfurche vor den Augen. Hlsch.
gegen die Basis nur wenig in gleichmiifsicem Bogen verengt, viel
breiter als an der Spitze, die Seitenhilfte und die Mittellinie vorn
niederliegend weils beschuppt, jedoch mnar undeatlich schwach ge-
farcht, der Rand mit weilsen, einfachen, undentlich gekeulten Borst-
chen besetzt, die Vorderwinkel schwach vorgezogen, ohne Ein-
schnitt, nicht niedergedriickt, die Basis in der Mitte kriftig gewolbt,
jederseits mit einem schwarzbehaarten Eindrnck. Fld. #dhnlich wie
bei variegatum, nur in der vorderen Hilfte schwarz gefleckt, Spitze
gemeinsam abgerundet. Vordertibien aufser dem grofsen Kndzahn
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anlsen mit vier kleinen Zithnchen bewaflnet, nnenkante nur be-
borstet.

Von 8. seviehispidum Mars (Japan, China) ist die Art dorch die
Skulptar des Kopfes, die Form des Hisch. nnd durch die Skulptur
der Fld. hinrcichend geschieden.

Liinge -+ mill.

44. Scleron ferrugineuww (Opatrum, Java). Diese Art ist
schon von Hope in die richtige Gattung gestellt, jedoch scheinbar
bisher verkannt worden; denn Fairm. hat sie Notes Leyd. Mns. IV,
p. 219 als Scleron denticolle und Reitter in den Bestimmungs-
tabellen 53, p. 125 als discicolle noch einmal auasreichend be-
schrieben. EKine nithere Beschreibung der Art ist daher iiberfliissig.
Die Art ist im indischen FFaunengebiet weit verbreitef.

45, Awemia subterranea (Opatrum, Tranquebar), Ent. Syst
Suppl. p. 41, Syst. EL. I, 118 fehlt im Gemm. u. Har. Hope deutet
die Art auf Scleron. sie ist jedoch identisch mit Anemia suilla
Fairm. Ann. Soc. Ent. Belg. 1896, p. 22.  An diesem Ort 'findet
sich eine brauchbare Beschreibung.

46. Phaleria cadarerina (Tenebrin). Es ist bekannt. dafls
iiber die richtige Deutang dieser Art die Meinungen sehr ausein-
ander gehen. Seidl. deantet in der Naturg. Ins. Deutschl. V, p. 484
ff. Ph. caduverina F. auf das Mittelmeertier. Fauvel und spiter
Rey bezeichnen in mehreren Artikeln in der Rev. d’Ent. die Art
der Nordsee als die von Fabricins beschriebene. Keiner der Autoren
hat jedoch die Type gesehen. Seidlitz hilt es fiir unwahrseheinlich,
dafs Fabricins die »seltene« nordische Art vor sich gehabt habe,
Tatséichlich ist die Art keineswegs so selten wie man friber an-
nahm. Prof. Schneider bat sie massenhaft auf Borkum gefunden:
auf den andern Nordseeinseln ist sie ebenfalls stellenweise nicht
selten; ich besitze sie anch von Cuxbhaven und von Warnemiinde
und habe anch einige Exemplare von Dinemark mitgebracht, wo
sic in Nord-Seeland an einzelnen Stellen hiufig ist. Feiner
zitiert Seidlitz aus der Diagnose von Fabricins die Worte »abdomen
nigrum«, die eine wichtige Stiitze fiir seine Annahme bilden sollen.
Die Diagnosc laatet aber Ent. Syst. I, p. 113, »T. (Tenebrio) pallide
testaceus, elylris striatus, abdomine subtus nigricantec. Der Hinter-
leib ist nnr dunkler als die Oberseite. Uebrigens war das Abdomen
abgebrochen und ist beim Ankleben ziemlich stark mit Gummi ver-
schmiert, und die Reparatur ist offenbar alten Datums. Eine genaue
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Uutersnchung zeigt jedoch ganz klar, dafs wir es mit der nordischen
Art zu tun haben, die Seidl. als Ph. cave Hbst. Leschreibt. Der
von Fabricius angegebene Fundort » Germania« ist durchaus korrekt.
Wir haben also Fauvel und Rey in ihrem Vorschlag zu folgen und
miissen kiinftig unsere einheimische d. h. norddeutsche Art cadarerina
nennen.

47. Phaleria dorsigera (Carabus, Barbaria, Wahl) ist die
gefleckte Varietit der bisher als Ph. cadaverina angesehenen Art.
Das Mittelmeertier hat also kiinftig diesen Namen zu fiihren. Dafs
eine Aenderung der gangbaren Nomenklatar sebr ldstig ist, kann
nicht geleugnet werden. Doch kann ich mich mit Seidlitz’ Ausfiih-
rungen auf p. 488 der Naturg. Ins. Deutschl. nicht einverstanden
erkldren, der dort sagt: »>Eine Untersuchung der Originalexemplare
kann niemals riickwirkende Prioritdtsanspriiche bis zur Aenderung
gangbarer Nomenklatur rechtfertigen<. Wenn das hier Gesagte unbe-
dingte Giiltigkeit hat, dann hitten meine vorliegenden Untersuchungen
der Typen von Fabricius nur in den Fillen einen Wert, in denen
sie mit den herrschenden Deutungen der Art in Einklang zu bringen
sind. Ieh bin jedoch der Meinung, dals eine durch Untersunchung
der Originalexemplare hervorgerafene Aufkldrnong jeder Deutung,
auch der durch gewichtige Griinde gestiitzten, unbedingt vorzuziehen ist.

48. Byrsax cornutus (Tror, Original Ex. von Nov. Zeland,
wihrend Fabricius angibt Ceylon). Auch inbezug auf diese und
folgende Art herrscht eine heillose Konfusion. Ich wage daher die
nachfolgenden Ausfiihrungen pur mit Vorbehalt als richtig zn be-
zeichnen. Geschrieben ist genug iiber diese beiden Tiere von Le-
conte, Horn, Candéze, Pascoe, Gemminger und Har., Preudhomme
de Borre etc. Von den iilteren Autoren scheint iibersehen worden
zu gein, dafs Fabricius 2 Arten von Boletophagen als cornutus auf-
fihrt und zwar: Entom. Syst. I, p. 88 einen Tror cornufus, eben
die vorliegende Art, deren Beschreibung er Syst. EL I, p. 112
wiederholt. Auf derselben Seite findet sich ferner der Bolitophagus
cornutus von Amerika, den er Ent. Syst. Suppl. p. 40 als Opatrum
bifurcum beschrieben hat. Fabricius éfndert seinen Namen mit
vollem Recht in cornulus Panzer, den er ausdriicklich zitiert, da
der letztere Autor die Art schon 1794 beschrieben hat. Es ist also
bei der folgenden Art, auf welche Candéze die Gattung Bolilotherus
gegriindet hat (picht ohne den gordischen Knoten noch mebr zu
verwirren), cornulus Panz, nicht F., dieser erst in zweiter Linie
zu zitieren. Gemm. und Har. fthren nun irrtimlicher Weise die
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indische Art nls Bolitotherus anl, zweitellos veranlalst za dicgem
Versehen durch Candéze. Ob dic Art wmit ciner der beschriehenen
identisch ist, lilst sich wegen der meist schr mangelhaften Beschrei-
bungen der bekannten Autoren nicht feststellen.

Die Sache wiire ganz klar, wenn nicht die Type selbst Zweifel
zulassen wiirde.  Wie aber erwiithnt, ist das Originalexemplar mit
dem Fundort Neunseeland ausgezeichnet.  Ferner beschreibt IFa-
bricinus beide Geschlechter, wiithrend nur das Weibehen vorhanden
ist.  Der Fundort ist aber zweifellos falsch, denn in der ganzen
Litteratar giebt es aus Neuseeland keinen Bolitophaginen, der auf
die Art gedeatet werden kann  (Bolitophagus angulifer Blanch.
ist iiberhaupt kein Tenebrionide). Mir liegt iibrigens auch Tror
cornutus aus Fabricius’ Sammlung in Kiel vor, der entschieden ein
Byrsar ist.

49. Bolitotherus cornutus (Boletophagns, Carolina, Ia-
bricius) s. vorige Art.

50. Diaperis hydni (Diaperis, Amer. bor.).

51. Platydema Janus (Mycelophagus, Essequibo).
32. » fascialum (> » ).
33. > picicorne ( » >, ).

Diese 3 Arten sind von den Monographen Cast. und Bril. in
die richtige Gattung gestellt worden. Ob sie aber als Arten richtig
gedeuntet warden, konnte ich leider nicht feststellen, da mir in Kopen-
hagen die Monographie fehite.

54. Platydema bipusinlatun (Mycetophagus, Essequibo).
Syst. El II, p. 566.

55. Platydema nigrita (Mycelophagus, Tranquebar). Syst.
EL II, p. 568.

56. Platydema varium (Mycelophagus, Esseyuibo). Syst.
EL H, p. 567.

Die vorstehenden 3 Arten fehlen in den Katalogen, sie scheinen
bisher ungedeutet geblieben zu sein.

57. Liodema maculatam (Mycetophagus, Essequibo). Syst.
EL II, p. 566. Von dieser Art konnte ich ein mit der Type ver-
glichenes Exemplar mitnehmen.

L.maculatam F. ist sehr kurz und breit oval. Die Oberseite
ist schwach glinzend Lraunschwarz. Die Rinder des Hlsch. sind
heller, auf den Fld. findet sich cine schmale rote Basallunula. die
nach vorn offen ist und weder das Schildchen noch die Schultern
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beriihrt, im letzten Drittel finden sich ein breiter seitlicher und ein
kleiner Fleck neben der Naht, die zusammen eine unterbrochene
Querbinde darstellen; die Spitze selbst ist hell; Unterseite, Fiihler,
Beine, Palpen hell rotbraun, Brust dunkler. Kopf ganz glatt, die
Furche vor den Augen fein nund kaum eingedriickt. Antennen
vom 4. Gliede an schwach gesiigt, Glied 3 dem vierten gleich, das
letzte kugelig, die anderen quer, dreieckig, nach innen stirker als
nach aufseén erweitert. Hlsch. an der Basis und an der Spitze ohne
Spur von Randlinie, Oberfliche vollkommen glatt. Schildchen drei-
eckig, glatt. Die Fld. zeigen erst bei zwanzigfacher Vergrofserung
iufserst feine Spuren von Punktstreifen. Das Mesosternum ist sehr
lang und schmalkielig verzogen, wie die ganze Unterseite glatt und
glinzend.
Linge 4%, Breite 3 mill.

Die Art ist entschieden nahe mit L. Kirschi Bates verwandt,
aber darch die glatte Ober- und Unterseite und durch andere Fir-
bung verschieden.

Die zahlreichen Beschreibungen von Platydema der ilteren
Autoren lassen sich auf unsere Art nicht deuten.

58. Gnathocerus cornutus (Trogosita, Tanger, Madera).
59. » mazxillosus (> Essequibo).

60. Uloma retusa (Tenebrio, Essequibo) ist richtig auf die
gemeine sidamerikanische Art gedeutet worden.

61. Uloma retusa (Trogosita, Sumatra, Dalldorf). Es finden
sich also zwei Arten gleichen Namens in dieser Gattung. Die vor-
liegende nicht gedeutete Spezies ist beschrieben Syst. El. II, p. 150,
die vorige Syst. El. II, p. 149. Die Type ist ein Weibchen. Fair-
maire hat diese im Indo-Malayischen Gebiet hiufige Art noch ein-
mal als U. denticornis beschrieben. Sein Name hat nach wie
vor Giiltigkeit wegen der U. retusa F. von Siidamerika.

62. Alphitobius mauretanicus (Tenebrio, Ins. Amer.. Pflug).

62a. » chrysomelinus ( » Hungaria) ist als
Type ausgezeichnet, aber schon von Rossi 1790 beschrieben worden.

63. Ulosonia vacca (Trogosita, Amer. mer.).

64. Hypophloeus rufipes (Hypophloeus, Essequibo).

65. Toricum 4corne (Trogosita, Sumatra).

66. » taurus ( » Guinea).

Es sind ferner noch 2 29 und 2 §'& einer dritten kleineren
Art mit dem Doppelnamen: 4 corne-taurns als Typen ausgezeichnet,
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67. Cossyphas planwas (Coodepressus I, Tranquebar).
68. Tararides punctatus (Helops, Guinea),

69. > stvuatus (> » )

70. Oratus vaviolosus (> Lissequibo).

1. Oeatus(?) rxcavatas ( » ) ), Syst. EL 1,
p- 198.

Diese ganz ausgezeichnete, grolse Art fehlt im Gemm. und Har.
Ich habe nur das eine Exewplar gesehen, nuch welchem ich die
untenstehende Beschreibung in Kopenhagen angefertigt habe. Mag-
licherweise mufs eine nene Guattung darauf gegriindet werden, doch
ldfst sich die Art vorldufig bei Oeufus unterbringen.

Glinzend schwarz. Kopf kaum sichtbar punktiert, Augen nahe
zusammentretend, innen gerandet, die Randlinie vorne nahe am
Auge, hinten weiter abgeriickt nnd sich verflachend, Halsschild
14 mal so breit wie lang, in den hinteren % schwach, nach vorn
ziemlich plotzlich verengt. Hinterwinkel spitz nach hinten vorge-
zogen, Vorderwinkel fast ganz verrundet; das Hlsch. ist rings ge-
randet, die Randlinie nnr vorn in der Mitte auf eine kurze Strecke
unterbrochen, die Seitenrandung etwas uneben, Basis auf jeder
Seite an der Randlinie kriiftig vertieft, iiber die Mitte der Scheibe
lduft eine starke, stellenweise vertiefte, vollstindige Lingslinie; die
Oberfliche ist sehr fein und sparsam punktiert. Fligeldecken
an der Basis kaum breiter als das Pronotnm und 34 mal so lang
als dieses, parallelseitig, mit deutlichen Reihen (die 9te am Rande)
von uongleich grofsen Gribehen, an deren Grunde ein scharfer Punkt
oder Liingsstrich steht; Zwischenrinme #duflserst fein, fast uosicht-
bar punktiert. Schildchen schwach punktiert, etwas lidnger als
breit. Schenkel schwach gekeult, die vorderen mit kleinem wink-
ligen Zahn etwas vor der Mitte, an den hinteren ist der Trochan-
tinns spitzig vorgezogen, Mittelschenkel unbewaffnet. Vorder-
schienen mit spitzem Zahn im letzten Drittel an der Innenseite,
die hinteren an derselben Stelle mit einem stumpferen Zahn, die
mittleren einfach. Alle Schienen ohne Enddorn. Das Mentum
kridfug zahnformig erhoht, nackt. Prosternum zwischen den
Hiiften niedergedriickt und schwach gefurcht, hioter den Hiiften
niedergebogen und dann wagerecht, gerundet. Mittelbrust schwach
V-férmig ausgehohlt. Die ganze Unterseite glatt, die ersten Abdo-
minalsegmente an der Basis schwach linksgestrichelt, Analsegment
ungerandet.

Liinge 23 mill.
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72. Encyalesthus aeruginosus (Tenebrio, Sumatra, Dall-
dorf) ist von Miklin ausfiihrlich beschrieben worden.

73. Zophobas 4-pustulatus (Helops, Esseqnibo), Syst. El. I,
p. 157 ist bei Gemm. und Har. nicht aufgeziihlt. Die grofse Art
ist entschieden mit Zophobas spectabilis Kr.') nahe verwandt, hat
jedoch sehr kleine rote Flecke anf den Fld., die Hinterschenkel des
Miinnchens sind sehr stark breitgedriickt und die ganze Endhilfte
der ziemlich stark gekrimmten Vorderschienen ist innen behaart;
die Schenkel, besonders die vorderen, sind kriftig gekeult.

74. u. 75. Calcar calcar, Madeira und variabilis, Tanger
(Trogosita resp. Tenebrio) = elongala Hbst.

76. Gontodera repanda (Helandrya, Essequibo).

77. Odontopezus cupreus (Tenebrio, Guinea).

78. Chiroscelis digitata ( » > ).

79. Pycnocerus sulcalns ( » > ).

80. Camaria aenea (Helops, Brasil.). Diese Art ist unter
Evrypus nitens Ol. bei Gemm. und Har, aufgefiihrt. Die Zugehdrig-
keit zu Camaria unterliegt keinem Zweifel. Eine Neubeschreibung
erfolgt nach einem mir freundlichst gelichenen Expl., das mit der
Type verglichen wurde.

Vollstiindig Lrannbronzefarben; nur der Kopf (meistens) mit
oriinlichem Schimmer. Oberseite, besonders die Fld. stark glin-
zend, die Unterseite, namentlich das Abdomen matt. Der Kopf
fein und wenig dicht punktiert, der Clypeus gerade abgeschnitten.
Augen weit von einander getrennt, Fiihler die Basis des Hlssch.
nicht erreichend, vom sechsten Gliede an erweitert, braun, Glied 3
14 mal so lang wie 4, dieses so lang wie 5, das sechste noch linger
als breit, das folgende so lang wie breit, 8 —10 deutlich quer, das
das letzte gestreckt. Das Hlsch. doppelt so lang wie in der Mitte
breit, die Randung ist an der Basis jederseits stark und etwas ge-
wulstet, in der Mitte aber unterbrochen, ebenso wie vorn in der
Mitte, die Vorderwinkel sind breit verrundet, die hintern deutlich,
stumpf; der Seitenrand ist (besonders vorn) deuatlich abgesetzt und
in der Héhlung kriiftig punktiert. Von der Seite gesehen liegt der
tiefste Punkt des Randes etwas hinter der Mitte. Die Oberfliche

) Als Z. spectabilis bezeichnet Kraatz Deutsche Ent. Z. 1881 2 ver-
schiedene Arten, eine p. 123, eine andere p. 124, hier ist die erstere ge-
meint. Die zweite, ungefleckte Art muls also umgetaunft werden. Ich
schlage fir dieselbe, da es schon einen Z. Araatei gibt, den Namen: Zo-
phobas confusus vor.
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ist schr fein und weitlinfig puuktiert. (Das Schildehen ist hei einer
Reihe mir vorlicgender Ticre versehieden gestaltet, es bictet daher
keine brauchbaren Artkriterten.) Fld. an der Naht (mit Schildehen )
HSmal so Lang wie das Hlsch., mit kviiftiger Schulterbeale, au der Basis
14 mal so breit als das Hlseh., mit 8 Reihen sehr feiner Piinktchen,
die vorn etwas vertielt, vor der Spitze jedoch mecist ganz erloschen
sind; die Spitzen sind gemeinsam abgerandet. Das Prosternam ist
zwischen den Hiften in sanftem Bogen gekrimmt, sodafs scine vor-
gezogene Spitze viel tiefer liegt als die Oberfliche des tief, scharf-
kantig, etwa halbkreisformig ausgehdhlten Mesosternams. Das Ab-
domen ist sehr fein aund weitlaufig panktiert nnd an der Basis der
ersten Segmente fein lingsstrigos. Alle Schenkel und Schienen ein-
fach. Sekundire Gesehlechtsmerkmale des Minnchens (die in dicser
Gattung besonders an den Hinterschienen anftreten) scheinen zu
fehlen.
Liinge 30 mill, Breite (im letzten Driitel der Fld.) 12 mill.

S1. Cyrtosoma (?) nitidula (Lagria, Essequibo) Syst. El. IT
p. 71. Die Stellung dieser bisher ungedeuteten Art ist nicht ganz
klar. Sie scheint wie auch Oeafus ercavatus und einige andere
Arten in einem Gebiet gesammelt worden zu sein, das spiter kanm
wieder von einem Sammler besucht worden ist, daher sind diese
Typen Unika. Auch die Kopenhagener Sammlung enthilt kein
anderes Tier und meine Untersuchungen iiber die Zugehérigkeit zu
einer der bekannten Gattungen der sitdamerikanischen Cnodaloniden
konnten nicht zam Abschlufs gebracht werden. Doch ist die Art
vorldufig bei Cyrtosoma am besten aufgehoben. Die Beschreibnng
ist an Ort und Stelle nach der etwas defekten Type angefertigt
worden. Das Tier ist so charakteristisch gefirbt und skulptiert,
dals man es, sollte es auch wo anders leschrieben worden sein,
nach der folgenden Beschreibung leicht erkennen wird.

Oblong, Fld. hinten gebaucht, Kopf und Hlsch. dunkel kupfrig,
die Naht matt schwirzlich; der erste Zwischenraum sehr schmal,
der zweite und dritte breit, dunkel kupfrig, der vierte schmaler,
glinzend griin, fiinfter breiter, kupfrig, sechster vorn schmal und
griin, hinten breiter und kopfrig, siebenter goldig, achter sehr breit,
griin.  Punkte der Streifen deutlich, regelmiifsig. Kopf kriftig
punktiert, zwischen den Augen schwaclh eingedriickt, die Querfurche
kriftig, gerade; Fiibler kurz, bis zur Mitte des Hlsch. reichend,
die ersten 5 Glieder klein, kugelig, etwa gleich grols, die folgenden
verbreitert, etwa 2§ mal so breit wie lang, das letzte rund. Hlsch.
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trapezisch, Seciten schwach gerandet; die Oberfliche vor der Basis
eingedriickt, kriftig und weitliufig punktiert; nur die Seiten ge-
rundet, Skutellum schwarz, dreieckig, glatt; Fld. an der Basis ge-
wulstet, hinter der Mitte kriftig, etwas héckerig gewdlbt. Skutellar-
streif ans ca. 6 Punkten bestehend, die Streifen hinten stirker ver-
tieft, der siebente Zwischenraum hinten scharf rippig erhéht und
messerartig zur Spitze laufend. — Beine dunkel kupfrig violett,
Schenkel kriftig, grob punktiert, Schiene breit, kurz, Tarsen von
der Liinge der Schienen, die vorderen schwach verbreitert. Pro-
sternnm breit, in der Mitte hinten etwas erhdht. Propleuren sehr
stark, fast runzlig punktiert; Abdomen glatt.
Linge 7 mill.

82. Tarpela bicolor (Helops, Insul. Amer.). Entom. Syst. I,
p. 118, Syst. EL I, p. 159. Es scheint nicht, als ob diese in den
Katalogen fehlende Art spiiter unter einem andern Namen noch
einmal beschrieben worden ist. Die nachfolgende Beschreibung
wurde nach einem mir freundlichst geliehenen Exemplar des Kieler
Universititsmusenms angefertigt.

Oblongoval. sehr stark gewdlbt; der Vorderkorper dunkel blau-
griin, die Fld. dunkel bronze, glinzend. Der Kopf sehr fein und
ziemlich dicht punktiert, der Clypeus sehr schwach aunsgerandet,
hinten durch eine flache, schlecht begrenzte Querfurche von der
Stirn getrennt. Die Fiihler erreichen fast die Basis des Hlsch., alle
Glieder gestreckt, das 3. doppelt so lang wie das 4., dieses den
folgenden an Linge gleich. Hlsch. doppelt so breit wie lang, sehr
stark der Quere nach gewdlbt, die Vorderwinkel deutlich vorge-
zogen, aber nicht sehr spitz, die Seiten vor denselben schwach aus-
geschweift; die Seiten fein, aber scharf gerandet, die Randlinie des
Vorderrandes in der Mitte noch angedentet, diejenige der Basis voll-
stiindig; die Oberfliche sebr fein und wenig dicht, gleichmilsig
punktiert; an der Basis befindet sich jederseits der Mitte ein Schriig-
eindruck. Der erste und zweite Streifen der Fld. anf der Scheibe
scharf, aber wenig tief, an der Spitze aber wie alle dulseren Streifen
sehr tief, furchenartig, die Naht ist im letzten Drittel fein gerandet,
der 8. Zwischenranm verbindet sich mit dem 2., der 7. mit dem
dritten Prosternum, zwischen den Hiiften gerandet, hinter denselben
niedergedrickt nnd ausgezogen. Die Propleuren mit wenigen langen
Furchen, aber ohne Punkte. Das Abdomen punktiert; der Abdo-
minalfortsatz zwischen den Hinterhiiften fein gerandet, die vorletzten
Segmente an den Seiten breit, die ersten fein gewulstet, das Anal-










































